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บทคัดยอ 

การวิจัยนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหความสัมพันธระหวางการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ 

และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ซึ่งใชขอมูลอนุกรมเวลารายไตรมาสยอนหลังท้ังหมด 92 ไตร

มาสตั้งแตป พ.ศ. 2536 ไตรมาสท่ี 1 ถึงป  พ.ศ. 2558 ไตรมาสท่ี 4 โดยใชแบบจําลอง Logistic Smooth 

Transition Vector Autoregressive (LSTVAR) ในการวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปร พบวา ระบบสมการของ

การพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยมีพฤติกรรมการ

เคลื่อนไหวแบบไมเชิงเสนโดยท่ีมีตัวแปรการพัฒนาทางการเงินเปนตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) สงผลทําใหมี

การเปลี่ยนแปลงระหวางสถานะทางเศรษฐกิจเกิดข้ึน ซึ่งสามารถวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรในสถานะ

เศรษฐกิจชะลอตัว (Regime 1) และเศรษฐกิจขยายตัว (Regime 2) พบวาการพัฒนาทางการเงินมีผลเชิงบวกตอ

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยในท้ัง 2 สถานะเศรษฐกิจ การเปดประเทศมีผลเชิงลบตอการเจริญ

เติบทางเศรษฐกิจในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (Regime 1) แตมีผลกระทบท่ีไมแนนอนในสถานะเศรษฐกิจขยายตัว 

(Regime 2) อีกท้ังการเปดประเทศชวยกระตุนใหเกิดการพัฒนาทางการเงินในสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (Regime 

2) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1  
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Abstract 

This research aimed to analyze the relationship among financial development, trade 

openness, and economic growth in Thailand during 1993-2016 by using quarterly data with 92 

observations applied with Logistic Smooth Transition Vector Autoregressive Model (LSTVAR). The 

results showed that the pattern of movement for financial development, trade openness, and 

economic growth are non-linear indicated by a transition variable, financial development, and 

distinguished the regimes of economic recession and economic expansion. Furthermore, it was 

found that the financial development could make positive effect to the economic growth in both 

regimes. The negative effect in economics growth occurred by trade openness in the regime of 

recession but unable to observe during economic expansion. Nevertheless, trade openness could 

be to the financial development in the economic expansion regime with significant level of 0.1 
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บทนํา 

 ทามกลางปญหาการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจโลกในปจจุบันมีสาเหตุมาจากวิกฤตการณหลายอยางท่ี

เกิดข้ึนท่ัวโลกท่ีมีผลตอเศรษฐกิจของไทย ดังน้ันการท่ีจะพัฒนาเศรษฐกิจของไทยใหกาวไปสูความเจริญเติบโตและมี

เสถียรภาพน้ัน จะตองมีการพัฒนาภาคการเงิน (Financial sector) หรือตลาดเงิน (Financial market) ท่ีจะตอง

พัฒนาใหสอดคลองกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ท่ีถือวามีความสําคัญไมนอยไปกวาการรักษาเสถียรภาพของ

ระบบการเงิน ทําใหธนาคารแหงประเทศไทย (ธปท.) จึงเล็งเห็นความสําคัญของการกําหนดแนวทางในการพัฒนา

ทางการเงินท่ีแนชัดข้ึน ซึ่งระบบสถาบันการเงินไทยสามารถปรับปรุงใหดีข้ึนได เชน การพัฒนาประสิทธิภาพของ

สถาบันการเงิน และการปรับความสมดุลในระบบการเงินโดยการพัฒนาตลาดทุนควบคูกันไปกับการพัฒนาระบบ

สถาบันการเงิน เปนตน และการพัฒนาตลาดการเงินจําเปนตองไดรับความรวมมือจากท้ังภาครัฐและภาคเอกชนใน

การพัฒนาองคประกอบตางๆ ในตลาด เชน การเพ่ิมความหลากหลายของเครื่องมือและผลิตภัณฑตางๆ ในตลาด

การเงิน การพัฒนาระบบโครงสรางพ้ืนฐานตลอดจนกฎระเบียบท่ีเก่ียวของตอการทําธุรกรรม เปนตน เพ่ือตอบสนอง

ความตองการบริการทางการเงินของผูประกอบการท้ังในประเทศและตางประเทศ ซึ่งนําไปสูการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจ (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2558) ซึ่งการพัฒนาทางการเงิน (Financial Development : FD) นิยมวัด

จากอัตราสวนของมูลคารวมของสินทรัพยทางการเงินตอผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ (GDP) ดังน้ันเมื่อ

ภายในประเทศมีการพัฒนาภาคการเงิน จะชวยทําใหผูตองการเงินทุนเขาถึงแหลงเงินทุนไดอยางกวางขวาง และ

เปนการเพ่ิมโอกาสในการลงทุนใหมๆใหกับประเทศ สงผลทําใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศน้ันๆ 

นอกจากการพัฒนาทางการเงินจะชวยกระตุนใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแลว การเปดประเทศก็ชวย

กระตุนทําใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากเมื่อมีการเปดประเทศแลวสามารถทําใหระบบเศรษฐกิจ

ของประเทศเติบโตได โดยอาศัยปจจัยท่ีสําคัญคือ การคาระหวางประเทศ (การสงออกและการนําเขา) และเงินทุน

เคลื่อนยายระหวางประเทศ ซึ่งจะเห็นวาเมื่อมีการคาระหวางประเทศเกิดข้ึนสงผลใหมีขนาดของการเปดประเทศท่ี

มากข้ึน อีกท้ังยังสงผลใหประเทศมีรายไดท่ีมากข้ึน นอกจากน้ีเงินทุนเคลื่อนยายระหวางประเทศท่ีเขามาในรูปของ

เงินทุนโดยตรงน้ันเปนการลงทุนระยะยาว เพ่ือสรางโรงงานและเครื่องจักรรวมท้ังยังเปนการถายทอดความชํานาญ

ในการจัดการ และความรูอ่ืนๆ โดยเฉพาะทางดานเทคโนโลย ีจากปจจัยท้ังสองน้ีทําใหการเปดประเทศนําไปสูการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ (อารียภรณ รอดทัศนา, 2543) ซึ่งการเปดประเทศ (Trade Openness : 

TO) วัดจากอัตราสวนของมูลคาสินคาและบริการสงออกบวกมูลคาสินคาและบริการนําเขา (EX+IM) ตอดวย

ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (GDP) ดังน้ันการเปดประเทศเปนอีกปจจัยหน่ึงท่ีมีบทบาทตอการเจริญเติบโต

ทางเศรษฐกิจ ดานความสัมพันธของการพัฒนาทางการเงินและการเปดประเทศน้ันสามารถเช่ือมโยงไดวา เมื่อมีการ

เปดประเทศแสดงวาเกิดการคา การลงทุน และการเคลื่อนยายเงินทุนจากตางประเทศซึ่งสงผลทําใหเกิดการพัฒนา

ภาคการเงินภายในประเทศ เพ่ือตอบสนองความตองการใชบริการทางการเงินและการชําระเงินท่ีสนับสนุนธุรกรรม

ทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ อีกท้ังระดับการพัฒนาทางการเงินภายในประเทศจะเปนตวักลางท่ีสําคัญท่ีจะเช่ือมให

การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศกอใหเกิดการขยายตัวของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ อันจะนํามาซึ่งการ

เติบโตทางเศรษฐกิจ ดังน้ันการเปดประเทศอาจนําไปสูการจัดหาเครื่องมือทางการเงินท่ีมีความซับซอนมากข้ึนซึ่ง

นําไปสูการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Svaleryd and Vlachos ,2002) และจากงานวิจัยท่ีผานมาพบวาตัวแปรการ
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พัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีพฤติกรรมการเคลื่อนไหวท่ีไมเปนเชิง

เสนตรง (Kim et al ,2011 และ Pelin .V , 2013) ซึ่งทําใหรูปแบบทางเศรษฐกิจมีสถานะทางเศรษฐกิจแตกตางกัน

ออกไป ดวยเหตุน้ีเราตองทําการประมาณคาพารามิเตอรของตัวแปรการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศและการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย เพ่ือท่ีจะบงบอกถึงความสัมพันธระหวางตัวแปรในสถานะทางเศรษฐกิจ

ตางๆของประเทศไทย เพ่ือใชเปนแนวทางในการวางแผนใชนโยบายตางๆ โดยใชแบบจําลอง Smooth Transition 

Autoregressive (STAR) ถูกพัฒนาโดย Teräsvirta and Anderson (1992) ซึ่งเปนแบบจําลองท่ีมีพฤติกรรมการ

เคลื่อนไหวท่ีไมเปนเชิงเสนและมีฟงกชันการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรในลักษณะท่ีคอนขางราบเรียบ (Smooth) เมื่อ

มีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางเศรษฐกิจหรือมีการเคลื่อนจากสถานะ (Regime) หน่ึงไปยังอีกสถานะ (Regime) หน่ึง 

ซึ่งเหมาะสําหรับการทดสอบตัวแปรทางการเงินและตัวแปรทางเศรษฐกิจเน่ืองจากมีพฤติกรรมการเคลื่อนไหว

ลักษณะท่ีมิใชเชิงเสนตรง (Nauro, F. ,Menelaos, G. and Panagiotis, D. ,2015) และแบบจําลอง Smooth 

Transition Vector Autoregressive (STVAR) ยังไมเคยมีการนํามาใชในการทดสอบหาความสัมพันธของการ

พัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 

ดงัน้ันการศึกษาน้ีพยายามหาวิธีการท่ีเหมาะสมในการประมาณคาเพ่ือหาความสัมพันธระหวางตัวแปรการ

พัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในสถานะเศรษฐกิจตางๆของประเทศไทย 

เพ่ือใชเปนแนวทางในการวางแผนนโยบายทางเศรษฐกิจมหภาค นโยบายทางการเงิน และ นโยบายการคาระหวาง

ประเทศ เพ่ือเปนประโยชนในสวนของภาครัฐและภาคเอกชน อาทิเชน ธนาคารแหงประเทศไทย กรมศุลกากร 

กรมการสงเสริมการคาระหวางประเทศ และ กระทรวงพาณิชย เปนตน 

 

วัตถุประสงคการวิจัย  

เพ่ือวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจของประเทศไทยในสถานะเศรษฐกิจตางๆของประเทศไทย  
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กรอบแนวคิด 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 1 กรอบแนวคิดในการศึกษา 

 

ระเบียบวิธีวิจัย 

 ขอมูลท่ีใชในการศึกษา  

 การศึกษาความสัมพันธระหวางการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจ

ในประเทศไทยใชขอมูลทุติยภูมิแบบอนุกรมเวลา (Time series data) เปนรายไตรมาส ตั้งแต ไตรมาสท่ี 1 ป พ.ศ. 

2536 ถึงไตรมาสท่ี 4 ป 2558 รวม 92 ไตรมาส ซึ่งเก็บรวบรวมจากธนาคารแหงประเทศไทยและสํานักงาน

คณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ซึ่งมีขอมูลดังน้ี ขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ณ 

ราคาคงท่ีป พ.ศ. 2545 (GDP) ขอมูลการสงออกของสินคาและบริการ (Exports of goods and services) ขอมูล

การนําเขาของสินคาและบริการ (Imports of goods and services) และขอมูลปริมาณเงินในความหมายกวาง 

(M2) (Broad money)  

 แบบจําลองท่ีใชในการศึกษา  

การศึกษาครั้งน้ีใชแบบจําลอง Logistic Smooth Transition Vector Autoregressive (LSTVAR) ใน

การวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปร การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (GDP) การเปดประเทศ (TO) และการพัฒนา

ทางการเงิน (FD) ดังสมการท่ี (1) ซึ่งตัวแบบจําลอง STVAR ถูกพัฒนาโดย Teräsvirta and Anderson (1992) 

เปนตัวแบบจําลองท่ีถูกพัฒนามาจากตัวแบบจําลอง VAR ซึ่งเปนตัวแบบจําลองพ้ืนฐาน โดยตัวแบบจําลอง STVAR 

จะมีการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรในลักษณะท่ีคอยขางราบเรียบ (Smooth) เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางทาง

เศรษฐกิจหรือมีการเคลื่อนจากสถานะ (regime) หน่ึงไปยังอีกสถานะ (regime) หน่ึง ซึ่งมีฟงกชัน G (st ; λ ,θ) 

เปนฟงกชันการเปลี่ยนแปลง (Transition function) โดยฟงกชัน G(st ; λ ,θ) มีอยู 2 รูปแบบ คือ ฟงกชัน Logistic 

และ ฟงกชัน Exponential ซึ่งในงานวิจัยครั้งน้ีไดใชฟงกชัน Logistic เปนฟงกชันการเปลี่ยนแปลงของตัว

แบบจําลอง STVAR เรียกวาตัวแบบจําลอง LSTVAR พิจารณาสมการท่ี (2) ท่ีเปนฟงกชัน Logistic แสดงถึงรูปแบบ

 

วิเคราะหความสัมพันธ วิเคราะหความสัมพันธ 

วิเคราะหความสัมพันธ 
การเปดประเทศ 

(TO)
 

 

การเติบโตทางเศรษฐกิจ  

(GDPG) 

 

การพัฒนาทางการเงิน 

(FD)
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การตอบสนองของฟงกชัน G (st ; λ ,θ) ท่ีมีตอการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรบงช้ี (st) ในลักษณะท่ีแตกตางกัน

ระหวางเมื่อ (st> θ) และ (st< θ) เรียกการเคลื่อนไหวดังกลาววา การเคลื่อนไหวแบบ asymmetric สวน

คาพารามิเตอร λ จะมีคาอยูระหวาง 0 ถึง อนันต (infinity) ถาหากคาพารามิเตอร λ เทากับ 0 ทําใหฟงกชันการ

เปลี่ยนแปลง G (st ; λ ,θ) เทากับ 0.5 ตัวแบบจําลอง LSTAR จะเปลี่ยนรูปเปนตัวแบบจําลองเชิงเสนตรง แตถา

คาพารามิเตอร λ เขาใกลจํานวนอนันต ทําใหเมื่อตัวแปรบงช้ีมีการเปลี่ยนแปลงเพียงเล็กนอย การเคลื่อนไหวจาก 

regimes หน่ึงไปยังอีก regime หน่ึงเปนไปอยางรวดเร็ว  
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 โดยท่ี GDPGt คือ อัตราการเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ณ เวลาท่ี t , TOt คือ การเปด

ประเทศ ณ เวลาท่ี t , FDt คือ การพัฒนาทางการเงิน ณ เวลาท่ี t , เมตริกซ A คือ เวกเตอรของคาคงท่ีใน regime 

ท่ี 1 และ 2 , เมตริกซ β  คือ เมตริกซของคาสัมประสิทธ์ิของ regime ท่ี 1 และ 2 , p คือ จํานวนความลาชา 

(Lag) ของตัวแปรภายใน , st คือ ตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) , λ (Smooth Value) คือ คาความเร็วของ

การเปลี่ยนแปลงจาก regime หน่ึงไปอีก regime หน่ึง , θ (Threshold Value) คือ คาอางอิงท่ีใช ในการ

เปลี่ยนแปลงจาก regime หน่ึงไปอีก regime หน่ึง ,
tsσ คือ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของตัวแปรบงช้ี , เมตริกซ tε

คือ เวคเตอรคาความคลาดเคลื่อน 

วิธีการศึกษา 

ข้ันตอน ท่ี  1 ทดสอบ Unit Root ของตัวแปร GDPG,FD และTO โดยวิ ธี ADF Test ถ าขอมูลมีความ น่ิ ง 

(Stationary) โดยท่ีมี Order of Integration เทากับ 0 หรือ I (0) ก็สามารถนําขอมูลไปใชในการ

วิเคราะหผลได ถาขอมูลไมน่ิง (Non-Stationary) สามารถแกไขโดยการใชผลตางท่ีระดับท่ี 1 (1st 

Difference)  

ข้ันตอนท่ี 2 หาความลาชา (Lag) ท่ีเหมาะสม จากแบบจําลอง VAR Model โดยใชวิธีการ LR Test และ AIC Test  

ข้ันตอนท่ี 3 สรางแบบจําลอง Logistic Smooth Transition Vector Autoregressive (LSTVAR) Model 

ข้ันตอนท่ี 4 ทดสอบความเปนเชิงเสน Linearity Test และเลือกตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) โดยใชวิธี 

Likelihood ratio tests (LR) ถาผลการทดสอบปฏิเสธ สมมติฐานหลัก แสดงวาตัวแปรบงช้ีทําให

ขอมูลท่ีศึกษามีลักษณะเปนแบบไมเปนเชิงเสนตรง (Non-Linear)  
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ข้ันตอนท่ี 5 เมื่อทราบตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) แลวจะหาคาพารามิเตอร λ (Smooth Value) และ θ 

(Threshold Value) ท่ี เปนพารามิ เตอรในฟงก ชันการเปลี่ยนแปลงหาไดจากวิธี Maximum 

Likelihood Estimation 

ข้ันตอนท่ี 6 ทําการทดสอบความสัมพันธของตัวแปร GDPG,FD และTO โดยแทนคาพารามิเตอร λ (Smooth 

Value) และ  θ (Threshold Value) ท่ีหาไดจากข้ันตอนท่ี 5 ในแบบจําลอง Logistic Smooth 

Transition Vector Autoregressive (LSTVAR) Model  

 

ผลการวิจัย 

 1. ผลการทดสอบความนิ่งของขอมูล (Unit root Test) 

 การศึกษาในครั้งน้ีไดใชขอมูลอนุกรมเวลา (Time Series Data) มาใชในการศึกษา ซึ่งโดยท่ัวไปมักเกิด

ปญหาความไมน่ิงของขอมูล (Non-Stationary) ทําใหความสัมพันธระหวางตัวแปรตัวแปรในระบบสมการมี

ความสัมพันธท่ีไมแทจริง (Spurious Regression) ดังน้ัน ตองมีการทดสอบความน่ิงของขอมูล หรือ Unit Root 

Test กอน เพ่ือดูวาขอมูลท่ีนํามาใชในการศึกษามีลักษณะน่ิงหรือไม โดยใชวิธีการทดสอบ Augmented Dickey-

Fuller (ADF) ซึ่งมีรูปแบบตามโครงสรางไดเปน 3 รูปแบบ ไดแก None Intercept และ Trend and Intercept 

ในการทดสอบจะเริ่มตนดวยการทดสอบขอมูลท่ีระดับ Level ซึ่งคือระดับท่ี Order of Integration เทากับ 0 หรือ 

I(0) เพ่ือดูวาขอมูลมีลักษณะน่ิงหรือไม ถาขอมูลมีลักษณะไมน่ิง (Non-Stationary) ตองทําการแกไขดวยการ

ทดสอบท่ีระดับ Order of Integration ท่ีสูงข้ึนในลําดับตอไป หรือ ท่ีระดับ ท่ี Order of Integration เทากับ 1 

หรือ I(1) จนกวาขอมูลท้ังหมดจะมีลักษณะน่ิง (Stationary) โดยผลการทดสอบความน่ิงของขอมูลพบวา ขอมูลของ

ตัวแปรการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (GDPG) มีคุณสมบัติน่ิง (Stationary) ระดับ Level หรือ I(0) ณ ระดับ

นัยสําคัญ 0.01 แตตัวแปรการพัฒนาทางการเงิน(FD) และการเปดประเทศ (TO) มีคุณสมบัติน่ืง(Stationary) ท่ี

ระดับ First Difference หรือ I(1) ณ ระดับนัยสําคัญ 0.01 โดยมีผลการทดสอบดงัตารางท่ี 1 

 

ตารางท่ี 1 ผลการทดสอบ Unit Root ดวยวิธีการทดสอบ Augmented Dickey-Fuller 

 

Variable ADF Teat Statistic Results 

None Intercept Trend and 

Intercept 

FD   3.146631  -0.783885  -1.579260 Non-stationary 

ΔFD  -8.239884***  -9.215549***  -9.166821*** Stationary 

TO   0.917690  -1.630339  -3.031060 Non-stationary 

ΔTO  -7.558047***  -7.615692***  -7.628635*** Stationary 

GDPG  -8.021485***  -9.434236***  -9.407018*** Stationary 

หมายเหตุ : *,**,*** คือ ระดับนัยสาํคัญ 0.10 0.05 และ 0.01 ตามลาํดับ 
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 2. ผลการเลือก Lag Length ท่ีเหมาะสมสําหรับแบบจําลอง LSTVAR  

ในการเลือก Lag Length ท่ีเหมาะสมของแบบจําลอง LSTVAR จะใชวิธี Likelihood Ratio (LR) และ 

Akaike information criterion (AIC) โดยเลือกจากแบบจําลอง VAR ซึ่งเปนแบบจําลองพ้ืนฐาน ซึ่งเลือกจากจํานวน Lag 

Length ท่ีมีคา LR สูงท่ีสุด และ AIC ต่ําท่ีสุด พบวา Lag Length ท่ีเหมาะสมเทากับ 3 ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยมีผล

การทดสอบดังตารางท่ี 2 

 

ตารางท่ี 2 การเลือก Lag Length ท่ีเหมาะสมสําหรับแบบจําลอง LSTVAR 

 

Lag LR AIC 

0 NA 1.206437 

1 20.33655 1.165880 

2 13.20883 1.208947 

3 25.76081* 1.072927* 

หมายเหตุ * คือลําดับความลาชาท่ีเหมาะสม LR: sequential modified LR test statistic AIC: Akaike information 

criterion 

3. ผลการทดสอบความเปนเชิงเสน (Linearity Test) และเลือกตัวแปรบงชี้ (Transition Variable) 

การทดสอบความเปนเชิงเสนตรงในระบบสมการ จะตองเลือกตัวแปรท่ีคาดวาจะเปนตัวแปรบงช้ี 

(Transition Variable)กอนท่ีจะทดสอบความเปนเชิงเสน Linearity Test ในแตละครั้ง โดยตัวแปรท่ีคาดวา คือ คาใน

อดีตของตัวแปรภายในระบบท้ัง 3 ตัว จากน้ันทําการทดสอบความเปนเชิงเสน Linearity Test ในแตละครั้งโดยการแทน

ตัวแปรท่ีคาดวาจะเปนตัวแปรบงช้ีท้ัง 9 ตัว และใช Likelihood Ratio Test ในการทดสอบสมมติฐานหลักท่ีวาระบบ

สมการมีพฤติกรรมการเคลื่อนไหวแบบเชิงเสนตรง โดยผลการทดสอบความเปนเชิงเสนพบวา ระบบสมการของการ

พัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยปฎิเสธสมมติฐานหลัก โดยท่ีตัว

แปร ΔFDt-3 เปนตัวแปรท่ีทําใหระบบสมการปฎิเสธความเปนเชิงเสนมากท่ีสุด ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.01 ดังน้ันระบบ

สมการของการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยมีพฤติกรรมการ

เคลื่อนไหวท่ีไมเปนเชิงเสน (Non-linear) และมตีัวแปร ΔFDt-3 เปนตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) แสดงวา ตัวแปร

การพัฒนาทางการเงิน (ΔFDt-3) เปนตัวแปรท่ีทําใหระบบสมการของการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยมีเปลี่ยนแปลงสถานะทางเศรษฐกิจเกิดข้ึน โดยมีผลการทดสอบดงัตารางท่ี 3 
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ตารางท่ี 3 การทดสอบความเปนเชิงเสน (Linearity Test) และเลือกตวัแปรบงช้ี (Transition Variable) 

 

Transition Variable Likelihood Ratio Test (LR) 

Statistic p-value 

ΔFDt-1          51.64*** 0.0029 

ΔFDt-2          26.82 0.4733 

ΔFDt-3          67.35*** 0.0000 

ΔTOt-1          53.33*** 0.0018 

ΔTOt-2          -3.17 1.0000 

ΔTOt-3          -2.96 1.0000 

GDPGt-1          30.37 0.2977 

GDPGt-2          44.04** 0.0205 

GDPGt-3          28.58 0.3817 

หมายเหตุ : *,**,*** คือ ระดับนัยสาํคัญ 0.10 0.05 และ 0.01 ตามลาํดับ 

 

 4. การทดสอบหาคาพารามิเตอร λ (Smooth Value) และ θ (Threshold Value) ของแบบจําลอง 

LSTVAR (ΔFDt-3) 

เมื่อทราบวาระบบสมการมีการพฤติกรรมการเคลื่อนไหวแบบไมเปนเชิงเสนแลว จากน้ันจะหาคาอางอิงท่ี

ใชในการเปลี่ยนสถานะทางเศรษฐกิจคือ θ (Threshold Value) และคาความเร็วในการเปลี่ยนแปลงสถานะเศรษฐกิจคือ 

λ (Smooth Value) ของแบบจํ าลอง LSTVAR (ΔFDt-3) โดยใช วิ ธี  Maximum Likelihood Estimation พบว า 

Threshold Value เทากับ 0.44 หมายความวา 0.44 เปนคาอางอิงท่ีใชในการเปลี่ยนแปลงจากสถานะ (regime) หน่ึงไป

อีกสถานะ (regime) หน่ึง และ Smooth Value เทากับ 25 ซึ่งบงบอกวารูปแบบการเปลี่ยนแปลงระหวางสถานะจาก

สถานะท่ี 1 ไปยังสถานะท่ี 2 หรือสถานะท่ี 2 ไปยังสถานะท่ี 1 เปนไปอยางรวดเร็วดังรูปท่ี 1 และ มีผลการทดสอบดัง

ตารางท่ี 4 

 

ตารางท่ี 4 คาพารามเิตอร λ (Smooth Value) และ θ (Threshold Value) ของแบบจําลอง LSTVAR (ΔFDt-3) 

 

Test λ  (Smooth Value) θ ( Threshold Value) 

Maximum Likelihood Estimation 25*** 0.44*** 

หมายเหตุ : *** คือ ระดับนัยสําคญั 0.01 
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รูปท่ี 1 การประมาณคาฟงกชันการเปลี่ยนแปลง (Transition Function) กับตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) 

 

จากรูปท่ี 1 แสดงการประมาณคาฟงกชันการเปลี่ยนแปลง (Transition Function) กับตัวแปรบงช้ี 

(Transition Variable) ซึ่งเปนฟงกชันของคาในอดีตของการพัฒนาทางการเงิน (ΔFDt-3) พบวา จากคา Threshold 

จะแบงคาสังเกตออกเปน 2 สถานะ ไดแก สถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (regime 1) และสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (regime 

2) ซึ่งคาสังเกตสวนใหญอยูในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (regime 1) คือ คาสังเกตท่ีมีคานอยกวาหรือเทากับคา 

Threshold 0.44 และมีเพียงคาสังเกตไมก่ีจุดท่ีอยูในสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (regime 2) คือ คาสังเกตท่ีมีคามากกวา

คา Threshold 0.44 อีกท้ังจากรูปท่ี 1 จะเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงจากสถานะท่ี 1 ไปยังสถานะท่ี 2 เปนไปอยางรวดเร็ว

เมื่อมีการใชนโยบายตางๆ ทางเศรษฐกิจท่ีเก่ียวของกับการพัฒนาทางการเงิน เชน ถามีการเปลี่ยนแปลงของการพัฒนา

ทางการเงินในไตรมาสปจจุบันมากกวา 0.44 % และมีการใชนโยบายลดการพัฒนาทางการเงินในระบบเศรษฐกิจจะสงผล

ใหฟงกชันการเปลี่ยนแปลงมีคาลดลง ตัวแบบจําลอง LSTVAR จะปรับตัวอยูในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (regime 1) 

ในทางกลับกันถามีการเปลี่ยนแปลงของการพัฒนาทางการเงินในไตรมาสปจจุบันนอยกวา 0.44 % และมีการใชนโยบาย

กระตุนการพัฒนาทางการเงินเพ่ิมข้ึนในระบบเศรษฐกิจจะสงผลใหฟงกชันการเปลี่ยนแปลงมีคาเพ่ิมข้ึน ตัวแบบจําลอง 

LSTVAR จะปรับตัวอยูในสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (regime 2)  

และรูปท่ี 2 ท่ีแสดงใหเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงสถานะทางเศรษฐกิจของฟงกชันการเปลี่ยนแปลง (Transition 

Function : G (ΔFDt-3) เมื่อเทียบกับตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) ในแตละชวงเวลาของประเทศไทย พบวา ชวงป

พ.ศ.2536:2 ถึงป พ.ศ.2537:2 ชวงป พ.ศ.2537:4 ถึงป พ.ศ.2538:1 ชวงป พ.ศ.2538:3 ถึงป พ.ศ.2539:1 ชวงป พ.ศ.

2540:1 ถึงป พ.ศ.2540:2 ชวงป พ.ศ.2541: ถึงป พ.ศ.2541:2 ชวงป พ.ศ.2542:2 ถึงป พ.ศ.2548:3 ชวงป พ.ศ.2549:1 

ถึงป พ.ศ.2549:3 ชวงป พ.ศ.2550:1 ถึงป พ.ศ.2551:3ชวงป พ.ศ.2552:1 ถึงป พ.ศ.2552:2 ชวงป พ.ศ.2553 ชวงป พ.ศ.

2555:4 ถึงป พ.ศ.2556:1 และชวงปพ.ศ.2558:1 ถึงป พ.ศ.2558:2 อยูในชวงมีการพัฒนาทางการเงินต่ํา (regime 1) 

ซึ่งอยูในชวงเศรษฐกิจละชอตัว และในชวงท่ีเหลืออยูในชวงมีการพัฒนาทางการเงินสูง (Regime 2) ซึ่งอยูในชวง

เศรษฐกิจขยายตัว 
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รูปท่ี 2 การเปลี่ยนแปลงสถานะทางเศรษฐกิจของฟงกชันการเปลีย่นแปลง (Transition Function) เมื่อเทียบกับตัวแปร 

บงช้ี (Transition Variable) ในแตละชวงเวลาของประเทศไทย 

 

5. ผลการวิเคราะหดวยแบบจําลอง Logistic Smooth Transition Vector Autoregressive (LSTVAR) 

การวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปร การพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศและการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจของประเทศไทยโดยใชแบบจําลอง LSTVAR (ΔFDt-3) พบวา ในชวงสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (Regime 

1) การพัฒนาทางการเงินมีความสัมพันธเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ น่ันคือ เมื่อมีการพัฒนาทางการเงิน

เกิดข้ึนในประเทศใดแลวจะนํามาสูความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เน่ืองจาก เมื่อมีการสนับสนุนใหมีการจัดตั้งสถาบัน

การเงินและพัฒนาตราสารการเงิน ตลอดจนบริการทางการเงินประเภทตางๆ เพ่ือกระตุนใหเกิดความตองการใชบริการ

ดังกลาวในระบบการเงิน อันจะนําไปสูการขยายตัวในระบบเศรษฐกิจ แตการเปดประเทศมีความสัมพันธเชิงลบตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อธิบายไดวา เมื่อการเปดประเทศเพ่ิมข้ึนแสดงวาเกิดจากการคาระหวางประเทศท่ีเพ่ิมข้ึน 

โดยท่ีมีการนําเขาสินคาจากตางประเทศมากกวาการสงออกสงผลทําใหเกิดการขาดดุลทางการคาจะนํามาซึ่งการไหลออก

ของเงินตราตางประเทศและทําใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง ในชวงสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (Regime 

2) การพัฒนาทางการเงินมีความสัมพันธเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเชนเดียวกับในชวงสถานะเศรษฐกิจ

ชะลอตัว แตการเปดประเทศมีความสมัพันธท่ีเปนบวกและลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซึ่งความสัมพันธท่ีเปนลบ

อธิบายคลายกับในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว สวนความสัมพันธท่ีเปนบวก อธิบายไดวา เมื่อมีการเปดประเทศเพ่ิมข้ึน

แสดงวามีการคาระหวางประเทศเพ่ิมข้ึน โดยท่ีมีการสงออกมากกวาการนําเขาสินคาสงผลทําใหเกิดการเกินดุลทาง

การคาจะนํามาซึ่งการไหลเขาของเงินตราตางประเทศ เปนการเพ่ิมความมั่นคงใหกับเศรษฐกิจของประเทศนําไปสูการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีเพ่ิมข้ึน และพบวาการเปดประเทศมีความสัมพันธเชิงบวกตอการพัฒนาทางการเงิน สามารถ

อธิบายไดวา เมื่อมีการเปดประเทศเกิดข้ึนทําใหเกิดการคาและการเคลือ่นยายเงินทุนจากตางประเทศ ทําใหระบบการเงิน
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ภายในประเทศตองมีการพัฒนาเพ่ือรองรับกับการคาและการเคลื่อนยายเงินทุนจากตางประเทศ มีผลการทดสอบดัง

ตารางท่ี 5 

 

ตารางท่ี 5 การประมาณคาดวยแบบจําลอง LSTVAR (ΔFDt-3)   

 

สถานะทาง

เศรษฐกิจ 

ตัวแปรตน ตัวแปรตามในแบบจําลอง LSTVAR (ΔFDt-3) 

GDPG ΔFD ΔTO 

 

 

 

 

ชะลอตัว 

(Regime 1) 

ΔFDt-1 0.014* 0.159 -2.518 

ΔFDt-2 -0.001 -0.277 2.975 

ΔFDt-3 -0.012 0.661** -5.047* 

ΔTOt-1 0.0002 0.002 0.227* 

ΔTOt-2 -0.0008* 0.014 -0.254* 

ΔTOt-3 -0.0004 0.011 -0.109 

GDPGt-1 0.489** -2.373 -1.729 

GDPGt-2 0.338* -9.117* 90.555* 

GDPGt-3 -0.173 9.789** -27.670 

 

 

 

 

ขยายตัว 

(Regime 2) 

ΔFDt-1 0.034 -0.506 1.866 

ΔFDt-2 -0.008 0.158 -3.169 

ΔFDt-3 0.031* -0.682* 6.459 

ΔTOt-1 -0.004* 0.071* 0.001 

ΔTOt-2 0.002* -0.017 0.161 

ΔTOt-3 -0.003** 0.028 -0.199 

GDPGt-1 0.224 -3.172 -74.589 

GDPGt-2 -0.889** 13.367 -112.747 

GDPGt-3 0.595* -12.314 89.010 

constant 0.0008 0.134 0.458 

หมายเหตุ : *,**,*** คือ ระดับนัยสาํคัญ 0.10 0.05 และ 0.01 ตามลาํดับ 

 

อภิปรายผลการวิจัย  

 การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคท่ีจะศึกษาความสัมพันธของการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ซึ่งใชขอมูลรายไตรมาสยอนหลัง 92 ไตรมาส ตั้งแตป พ.ศ. 2536 
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ไตรมาสท่ี 1 ถึง พ.ศ. 2558 ไตรมาสท่ี 4 โดยการศึกษาครั้งน้ีใชการวิเคราะหทางเศรษฐมิติดวยแบบจําลอง LSTVAR 

(Logistic Smooth Transition Vector Autoregressive) ซึ่งสามารถสรุปประเด็นสําคัญไดดังน้ี   

 1. ขอมูลตัวแปรการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (GDPG) ของประเทศไทยท่ีนํามาศึกษามีลักษณะน่ิง 

(Stationary) ท่ีระดับ Level หรือ I(0) ณ ระดับนัยสําคัญ 0.01 และขอมูลตัวแปรการพัฒนาทางการเงิน(FD) และ

การเปดประเทศ (TO) ของประเทศไทยท่ีนํามาศึกษามีลักษณะน่ิง (Stationary) ท่ีระดับ First Difference หรือ I(1) 

ณ ระดับนัยสําคัญ 0.01 เชนกัน และ Lag Length ท่ีเหมาะสมของแบบจําลอง LSTVAR เทากับ 3 ณ ระดับ

นัยสําคัญ 0.05 

 2.ระบบสมการของตัวแปรการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ

ประเทศไทยมีลักษณะพฤติกรรมการเคลื่อนไหวลักษณะไมเปนเชิงเสน (Nonlinearity) มากท่ีสุดเมื่อมีตัวแปร 

ΔFDt-3 เปนตัวแปรบงช้ี (Transition Variable) เน่ืองจาก ตัวแปร ΔFDt-3 ทําใหระบบสมการปฎิเสธความเปนเชิง

เสนมากท่ีสุด และ คา Threshold เทากับ 0.44 จะแบงโครงสรางสถานะเศรษฐกิจเปน 2 สถานะไดแก สถานะ

เศรษฐกิจชะลอตัว (regime 1) คือ คาสังเกตมีคานอยกวาหรือเทากับ 0.44 และสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (regime 

2) คือ คาสังเกตมากกวา 0.44 และ คา Smooth เทากับ 25 แสดงถึงความเร็วในการเปลี่ยนแปลงจากสถานะ

เศรษฐกิจหน่ึงไปยังอีกสถานะเศรษฐกิจหน่ึงซึ่งเปนไปอยางรวดเร็วเมื่อมีการใชนโยบายตางๆทางเศรษฐกิจท่ี

เก่ียวของกับการพัฒนาทางการเงิน ดังน้ันการพัฒนาทางการเงินเปนตัวแปรท่ีทําใหมีการเปลี่ยนแปลงสถานะทาง

เศรษฐกิจเกิดข้ึน เมื่อมีการใชนโยบายท่ีเก่ียวของ 

 3.ในงานวิจัยน้ีไดแสดงใหเห็นถึงความสัมพันธระหวางตัวแปรในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัวและสถานะ

เศรษฐกิจขยายตัววามีความสัมพันธกันในทิศทางไหนสามารถใชนโยบายใดในการกระตุนใหเกิดการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจหรือมีแนวทางทางการแกไขใดท่ีทําใหเศรษฐกิจของประเทศดีข้ึน ซึ่งตางจากงานวิจัยอ่ืนๆท่ีผานมาท่ีมีการ

ทดสอบแบบเชิงเสนตรงเชน การทดสอบความสัมพันธในระยะสั้นและระยะยาว และการทดสอบความสัมพันธแบบ

ความเปนเหตุและผล สําหรับผลการประมาณคาความสัมพันธของการพัฒนาทางการเงิน การเปดประเทศ และการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ดวยแบบจําลอง LSTVAR (ΔFDt-3) พบวา การพัฒนาทางการเงินมีผล

เชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ในชวงสถานะเศรษฐกิจชะลอตัว (Regime 1) และสถานะเศรษฐกิจ

ขยายตัว (Regime 2) ดังน้ันไมวาจะอยูในสถานะเศรษฐกิจใด เมื่อมีการพัฒนาทางการเงินเกิดข้ึนจะนํามาสูการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซึ่งเหมือนกับการศึกษาในกอนหนาน้ี (Nauro, F. ,Menelaos, G. and Panagiotis, D. 

,2015) ท่ีพบวา การพัฒนาทางการเงินในหลายชวงเวลามีผลเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และแตกตาง

กับการศึกษาในกอนหนาน้ีท่ีใชวิ ธีการทดสอบความเปนเหตุและผลแบบเชิงเสน (Kojo Menyah , Saban 

Nazlioglu , Yemane Wolde-Rufael ,2014) พบวาการพัฒนาทางการเงินไมมีผลกระทบตอการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจ การเปดประเทศมีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยในชวงสถานะเศรษฐกิจ

ชะลอตัว (Regime 1) แตในชวงสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (Regime 2) น้ันการเปดประเทศมีผลกระทบท่ีไมแนนอน

ท่ีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเน่ืองจากมีผลกระทบท่ีเปนท้ังทางบวกและทางลบ ซึ่งผลกระทบในทางลบของ

การเปดประเทศ เกิดจากการไมสมดุลโดยมีการนําเขามากกวาการสงออกอยางตอเน่ือง จะทําใหประเทศขาด

ดุลการคาและนําไปสูการขาดดุลชําระเงินสงผลไปยังเสถียรภาพเงินตราและทําใหเศรษฐกิจของประเทศเสียหาย 

13 



 
 

การประชุมเสนอผลงานวิจัยระดับชาติ มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช ครั้งท่ี 6  

The 6th STOU National Research Conference 

 
ดังน้ันตองมีนโยบายแกไขปญหาในแตละชวงเศรษฐกิจท่ีเกิดข้ึน เชน การสงเสริมการสงออก และมีมาตรการจํากัด

การนําเขา เปนตน ซึ่งแตกตางจากการศึกษากอนหนาน้ีท่ีสวนใหญแลวจะพบวาการเปดประเทศมีผลเชิงบวกตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากการเปดประเทศแสดงถึงการคาระหวางประเทศซึ่งการสงออกจะเปนตัวท่ีนําไปสู

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เมื่อการสงออกมากกวาการนําเขาสินคา (Nauro, F. ,Menelaos, G. and 

Panagiotis, D. ,2015) และความสัมพันธของการพัฒนาทางการเงินกับการเปดประเทศพบวา การเปดประเทศมีผล

เชิงบวกตอการพัฒนาทางการเงินของประเทศไทยในชวงสถานะเศรษฐกิจขยายตัว (Regime 2) ดังน้ันการเปด

ประเทศเปนปยจัยหน่ึงท่ีกระตุนทําใหเกิดการพัฒนาทางการเงิน ซึ่งคลายกับการศึกษาในกอนหนาน้ีท่ีมีการทดสอบ

แบบเชิงเสนตรง (Dong-Hyeon Kim , Shu-Chin Lin , Yu-Bo Suen ,2010) ท่ี พบว าการ เป ดประเทศมี

ความสัมพันธเชิงบวกในระยะยาวและมีความสัมพันธเชิงลบในระยะสั้นตอการพัฒนาทางการเงิน ดังน้ันกอนท่ี

รัฐบาลจะมีการใชนโยบายทางการเงิน หรือนโยบายการคาระหวางประเทศในการผลักดันการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจในแตละสถานะทางเศรษฐกิจ ควรจะตองตระหนักถึงความเปนไปไดในใชนโยบายท่ีเหมาะสมในการจัดการ

กับผลกระทบเหลาน้ี 
 

ขอเสนอแนะ  

 เน่ืองจากพบวา การพัฒนาทางการเงินเปนผลดีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และยังพบวาการเปด

ประเทศเปนปจจัยสําคัญท่ีจะนํามาซึ่งการพัฒนาทางการเงิน แตการเปดประเทศเกิดผลเสียตอการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจ ดังน้ันขอมูลท่ีไดจากการศึกษาสามารถนําไปพิจารณาเพ่ือเปนแนวทางในการพัฒนาดังตอไปน้ี 

 1. เมื่อประเทศไทยตกอยูในสถานะเศรษฐกิจชะลอตัวหรือเศรษฐกิจขยายตัว การพัฒนาทางการเงินจะสงเสริม

ทําใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากการพัฒนาทางการเงินมีผลทางบาทบวกตอการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจ ดังน้ัน ธนาคารแหงประเทศไทย (ธปท) ควรมีนโยบายหรือแผนพัฒนาท่ีมุงเนนสงเสริมการพัฒนาทางการเงิน

ภายในประเทศ เพ่ือเตรยีมพรอมรองรับการเปดเสรทีางการคาและการลงทุน และการเคลื่อนยายเงินทุนระหวางประเทศ 

ท้ังน้ีเน่ืองจากระดับการพัฒนาทางการเงินภายในประเทศจะเปนตัวกลางท่ีสําคัญท่ีจะเช่ือมใหการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศกอใหเกิดการขยายตัวของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ อันจะนํามาซึ่งการเติบโตทางเศรษฐกิจ  

2. การเปดประเทศเปนปจจัยหน่ึงท่ีจะชวยทําใหเกิดการพัฒนาทางการเงินเพ่ือตอบสนองความตองการบริการ

ทางการเงินของผูประกอบการท้ังในประเทศและตางประเทศ ดังน้ันภาครัฐบาลควรมุงเนนสงเสริมการเปดประเทศใหมาก

ข้ึน เพ่ือเปนแรงกระตุนใหธนาคารแหงประเทศไทยมีการพัฒนาในภาคการเงินภายในประเทศ เพ่ือเปนสิ่งอํานวยความ

สะดวกในการคาระหวางประเทศและเงินทุนเคลื่อนยายระหวางประเทศ 

3. การเปดประเทศมีผลเสียตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อันเน่ืองมาจากการนําเขาสินคาจากตางประเทศ 

ซึ่งถาเกิดการไมสมดุลโดยมีการนําเขามากกวาการสงออกอยางตอเน่ือง จะทําใหประเทศขาดดุลการคาและนําไปสูการ

ขาดดุลชําระเงินสงผลไปยังเสถียรภาพเงินตราและทําใหเศรษฐกิจของประเทศเสียหายในท่ีสุด และในบางครั้งผูผลิตอาจ

ใหความสาํคัญกับตลาดในตางประเทศมากกวาตลาดภายในประเทศ ซึ่งอาจกอใหเกิดการขาดแคลนสินคาภายในประเทศ 

ทําใหรัฐตองคอยแทรกแซงหรือควบคุมการนําเขาและการสงออก ดังน้ัน กระทรวงพาณิชยควรวางแผนนโยบายหา

แนวทางในการแกไขปญหา เชน การสงเสริมและควบคุมการสงออก มาตรการจํากัดการนําเขา เปนตน  
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